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Wykonawcy
Znak sprawy: ZOZ.V-270-08/ZP/16
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia na dostawę sprzętu jednorazowego i wielorazowego użytku do apteki szpitalnej Zespołu Opieki Zdrowotnej w Lidzbarku Warmińskim. 

Zgodnie z art. 38 ust. 2, 4  Ustawy prawo zamówień publicznych Zamawiający przekazuje wyjaśnienia do zapytań jakie wpłynęły do Zamawiającego oraz informuje o zmianie treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 
Pytanie 1
poz. 1
Czy Zamawiający dopuści elektrodę okrągłą o średnicy 43mm z języczkiem?

Całkowity wymiar elektrody 43 x 46mm.

Pozostałe wymagania zgodnie z SIWZ

Wyjaśnienie:

Zamawiający dopuści elektrodę okrągłą o średnicy 43mm z języczkiem. Całkowity wymiar elektrody  43x46 mm.
Pytanie 2

poz. 1
Czy Zamawiający dopuści elektrodę o wymiarach 36 x 48mm?

Pozostałe wymagania zgodnie z SIWZ

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie dopuści elektrody o wymiarach 36 x 48mm

Pytanie 3
poz. 2
Czy Zamawiający dopuści elektrodę o wymiarach 42 x 56mm?

Pozostałe wymagania zgodnie z SIWZ

Wyjaśnienie:

Zamawiający dopuści elektrodę o wymiarach 42 x 56mm, pod warunkiem ,że zaoferowane elektrody spełniają pozostałe wymagania SIWZ.

Pytanie 4
Zadanie 17.  Taśmy i siatki do  korekcji wysiłkowego nietrzymania moczu u kobiet.

Prosimy Zamawiającego o dopuszczenie produktów o parametrach równoważnych, a mianowicie:

1) taśma do operacyjnego  leczenia wysiłkowego nietrzymania moczu u kobiet wykonana z 100% polipropylenu monofilamentowego o grubości nici 0,15 mm, jednorodna, całkowicie niewchłanialna, o wymiarach: długość 450 mm, szerokość  11 mm (± 1 mm), grubość 0,34 mm, gramatura 45 g/m² (± 5%), wielkość porów 1 x 1,25 mm, krawędzie taśmy zakończone atraumatycznymi pętelkami, taśma w plastikowej osłonie.

2) siatka wykonana z polipropylenu monofilamentowego z czterema ramionami, każde w plastikowej osłonie (górne dł. 19 cm, dolne dł. 18,5 cm), siatka bez wplecionej niebieskiej nici, w celu ułatwienia rozmieszczenia implantu ramiona górne są dłuższe i zakończone białymi jedwabnymi pętlami, pętle przy dolnych ramionach są w kolorze czarnym; grubość siatki 0,34mm, gramatura 45 g/m².

W przypadku dopuszczenia i wygrania postępowania prowadnice ze stali chirurgicznej, nierdzewnej, do implantacji naszych systemów przekażemy na rzecz szpitala nieodpłatnie. 

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie dopuszcza produktów o w/w parametrach równoważnych.

Pytanie 5
Dotyczy Zadanie nr 26, pozycja nr 7: Czy Zamawiający dopuści testy w opakowaniu po 250 sztuk? Wielkość zapotrzebowania zostanie odpowiednio przeliczona.
Wyjaśnienie:

Zamawiający dopuści testy w opakowaniu po 250 sztuk.
Pytanie 6
Dotyczy Zadanie nr 26, pozycja nr 8: Czy Zamawiający dopuści testy w opakowaniu po 250 sztuk? Wielkość zapotrzebowania zostanie odpowiednio przeliczona.
Wyjaśnienie:

Zamawiający dopuści testy w opakowaniu po 250 sztuk.
Pytanie 7 

Dotyczy Pakiet nr 26, pozycja nr 10 i 11: Uprzejmie prosimy wydzielenie wskazanej pozycji do oddzielnego pakietu. Podział pakietu pozwoli na złożenie konkurencyjnej cenowo oferty i zapewni udział w Pakiecie innym oferentom.
Wyjaśnienie:
Zamawiający nie wyraża zgody na wydzielenie wskazanych pozycji do oddzielnego pakietu.
Pytanie 8 

Projekt umowy – par. 1 ust. 1

W odniesieniu do zapisów SIWZ, sugerujących konieczność uwzględnienia w cenie oferty wszystkich kosztów związanych z realizacją zamówienia, zwracamy się z prośbą o podanie prognozowanej ilości zamówień, składanych przez Zamawiającego w trakcie realizacji umowy zamówienia publicznego.

Powyższe stanowi niezbędne informacje, konieczne do właściwego przygotowania oferty przetargowej w zakresie dokonania właściwej wyceny wyrobów, w koszt którego Wykonawcy powinni wkalkulować koszt wykonywanych dostaw.

Dodatkowo wnosimy o wprowadzenie do par. 1 ust. 1 projektu umowy zapisu o następującym brzmieniu:

„Zamawiający zastrzega sobie prawo do częściowej realizacji umowy, jednak niezrealizowana wartość umowy nie może być większa niż 30% wartości umowy”.

Zgodnie z opinią UZP, zamawiający każdorazowo określa minimalny poziom zamówienia, który zostanie zrealizowany, co pozwala wykonawcom na rzetelne i właściwe dokonanie wyceny oferty, wskazując jednocześnie dodatkowy zakres - margines, którego realizacja jest uzależniona od wskazanych w kontrakcie okoliczności skutkujących zmniejszonym zapotrzebowaniem i stanowi uprawnienie zamawiającego, z którego może, ale nie musi on skorzystać. 

Także w orzeczeniu Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 8 stycznia 2008 r. (sygn. akt KIO/UZP 22/07) Izba wskazała, że niedopuszczalną praktyką jest określenie przez zamawiającego jedynie górnej granicy swojego zobowiązania, bez wskazania nawet minimalnej ilości, czy wartości, którą na pewno przeznaczy na potrzeby realizacji przedmiotu zamówienia. Taki sposób określenia przedmiotu zamówienia nie spełnia wymogów art. 29 ust 2 ustawy Pzp, który nakazuje, aby przedmiot zamówienia był opisany w sposób wyczerpujący i konkretny". Brak w postanowieniach umowy tego istotnego elementu pozostawia wykonawcę w niepewności, co do zakresu, jaki uda mu się zrealizować w ramach umowy, oraz uniemożliwia kalkulację ceny umownej, które może prowadzić do asekuracyjnego zawyżania cen. W efekcie na wykonawcę zostaje przerzucone całe ryzyko gospodarcze umowy, co z kolei stoi w sprzeczności z zasadą równości stron umowy. 
Wyjaśnienie:

W zakresie prognozowanej ilości zamówień – Zamawiający wyjaśnia, że zamówienia będą składane sukcesywnie zgodnie z potrzebami  Zamawiającego.

W zakresie wprowadzenia zmian do §1 ust. 1 projektu umowy – Zamawiający nie wyraża zgody na proponowane zmiany do umowy.
Pytanie 9 
Projekt umowy – par. 1 ust. 5

Prosimy o wykreślenie par. 1 ust. 5 z Projektu umowy. Proponowany zapis stanowi obejście art. 144 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych zakazującego jakichkolwiek zmian umowy w stosunku do treści oferty, na podstawie której dokonano wyboru wykonawcy. Niedopuszczalne jest wymaganie od Wykonawcy, aby był przygotowany na zmianę ilości poszczególnych pozycji towaru, czyli przedmiotu zamówienia (a tym samym zmianę umowy), w sposób zależny jedynie od woli Zamawiającego. SIWZ zawiera bowiem, stosownie do art. 36 ust. 1 pkt 3 ustawy pzp opis przedmiotu zamówienia, stanowiącego integralna część umowy o zamówienie, i wykonawca składa ofertę, która jest związany, tylko w zakresie tak opisanego przedmiotu. Tylko w ten sposób wykonawca, znając przedmiot zamówienia, tj. poszczególne pozycje towaru i ich ilość, może prawidłowo przygotować i skalkulować ofertę. Zamawiający oczekując od wykonawcy pełnej gotowości na zmianę przedmiotu zamówienia, tj. ilości poszczególnych pozycji towaru, według własnego uznania, samowolnie ingeruje w treść umowy (zmienia jej przedmiot), co jest niedopuszczalne w świetle art. 144 pzp.

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na wykreślenie §1 ust. 5 z projektu umowy.

Pytanie 10
Projekt umowy – par. 2 ust. 2

Prosimy o uzależnienie możliwości przedłużenia czasu obowiązywania umowy, w przypadku niezrealizowania całości zamówienia w okresie 12 miesięcy, od wyrażenia zgody przez wykonawcę. W przypadku odpowiedzi odmownej na ww. pytanie, prosimy o ustalenie czasu, o który może zostać przedłużona umowa na maksymalnie 3 miesiące. Byłby to termin wystarczający do przeprowadzenia niezbędnych procedur przetargowych przez Zamawiającego. 
Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na uzależnienie możliwości przedłużenia czasu obowiązywania umowy, w przypadku niezrealizowania całości zamówienia w okresie 12 miesięcy, od wyrażenia zgody przez wykonawcę. 

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę zapisu §2 ust. 2 projektu umowy w brzmieniu:

„2. Zamawiający przewiduje możliwość przedłużenia terminu obowiązywania umowy o okres nie dłuższy niż 3 miesiące, w zakresie każdego zadania, w przypadku niewykorzystania całkowitej wartości zamówienia w tym zakresie. Umowa może zostać przedłużona, na okres nie dłuższy niż do momentu wykorzystania całkowitej wartości umowy, w zakresie tego zadania”.
Powyższa zmiana powoduje zmianę SIWZ.

Pytanie 11
Projekt umowy - §3 ust. 2 /Ceny jednostkowe mogą ulec zmianie odpowiednio do zmian wynikających z obowiązujących przepisów prawa/

Prosimy o potwierdzenie, że w przypadku ustawowej zmiany stawki podatku VAT zmianie ulegnie cena brutto, odpowiednio obniżeniu lub podwyższeniu, natomiast cena netto umowy pozostanie bez zmian.

Wyjaśnienie:

Zamawiający potwierdza, że w przypadku ustawowej zmiany stawki podatku VAT zmianie ulegnie cena brutto, odpowiednio obniżeniu lub podwyższeniu, natomiast cena netto umowy pozostanie bez zmian.

Pytanie 12
Projekt umowy - §6 ust. 1

 Czy Zamawiający dopuszcza zmianę w par. 6 ust. 1 umowy poprzez zmianę wysokości kary umownej z 2% na 0,5% i zastrzeżenie, że naliczenie kary umownej z tytułu przekroczenia terminu realizacji dostawy przedmiotu umowy nie będzie miało miejsca w sytuacji wstrzymania dostaw z powodu zaległości w zapłacie za towar już przez Zamawiającego pobrany.
Wskazanie 2% niezrealizowanej dostawy za opóźnienie z dostarczeniem zamówionej lub wymianie partii towaru jest nieadekwatne do szkody, którą Szpital może z tego tytułu ponieść. Obwarowanie Wykonawcy tak wysokimi karami umownymi stoi w sprzeczności z istotą instytucji kary umownej. Zgodnie z Orzecznictwem Sądu Najwyższego (Wyrok z dnia 29.12.1978r., IV CR 440/798)  “Kara umowna – jako rażąco wygórowana powinna ulec zmniejszeniu w stopniu dostosowanym do tej dysproporcji. W przeciwnym razie kara umowna – tracąc charakter surogatu odszkodowania (art.483 § 1 k.c.) - prowadziłaby do nie uzasadnionego wzbogacenia wierzyciela”.

Dostawca nie przewiduje żadnych opóźnień w terminie dostawy zamówionego/wymiany wadliwego towaru w trakcie obowiązywania umowy. Jakkolwiek obwarowanie Wykonawcy 2% wartością niezrealizowanego zamówienia/ wartością wadliwego towaru w przypadku zwłoki jest ekonomicznie niczym nieuzasadnione, bowiem ewentualna szkoda wyrządzona w ten sposób przez dostawcę Zamawiającemu nie będzie aż tak duża. Zastrzeżenie tak wysokiej kary umownej prowadzi na wzbogacenia się Szpitala kosztem Wykonawcy, co jest niezgodne z ideą instytucji kary umownej i w konsekwencji prowadzi do sądowego miarkowania wysokości odszkodowania.

Proszę również o dopisanie zastrzeżenia, że naliczenie kary umownej z tytułu przekroczenia terminu realizacji dostawy przedmiotu umowy nie będzie miało miejsca w sytuacji wstrzymania dostaw z powodu zaległości w zapłacie za towar już przez Zamawiającego pobrany”. Dotychczasowe brzmienie zapisu umownego próbuje wymusić na Wykonawcy zobowiązanie do działania niezgodnie z prawem. Zgodnie z art. 488  § 1 kc świadczenia będące przedmiotem zobowiązań z umów wzajemnych (a taką umową jest umowa sprzedaży) powinny być spełnione jednocześnie, chyba że z umowy, z ustawy albo z orzeczenia sądu lub decyzji innego właściwego organu wynika, iż jedna ze stron obowiązana jest do wcześniejszego świadczenia. Z niniejszej umowy wynika, że zobowiązani jesteśmy dostarczyć Państwu towar, a zapłata za niego nastąpi w określonym czasie od dnia otrzymania towaru. Zgodnie jednak z art. 490 § 1 k.c. jeżeli jedna ze stron obowiązana jest spełnić świadczenie wzajemne wcześniej, a spełnienie świadczenia przez drugą stronę jest wątpliwe ze względu na jej stan majątkowy, strona zobowiązana do wcześniejszego świadczenia może powstrzymać się z jego spełnieniem, dopóki druga strona nie zaofiaruje świadczenia wzajemnego lub nie da zabezpieczenia. Oznacza to, że prawem naszym jest wstrzymanie dalszych dostaw w przypadku zwłoki z zapłatą przez Państwa ustalonej ceny, z którego to prawa nie mamy zamiaru rezygnować.

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę w § 6 ust. 1 projektu umowy poprzez zmianę wysokości kary umownej z 2% na 0,5% i zastrzeżenie, że naliczenie kary umownej z tytułu przekroczenia terminu realizacji dostawy przedmiotu umowy nie będzie miało miejsca w sytuacji wstrzymania dostaw z powodu zaległości w zapłacie za towar już przez Zamawiającego pobrany.
Pytanie 13
Projekt umowy - §6 ust. 1 – kara umowna za odstąpienie od umowy z winy Wykonawcy

Prosimy o zmniejszenie kary umownej, o której mowa w §6 ust. 1 z 8% do 5% wartości brutto niezrealizowanej części umowy. Kary w aktualnej wysokości są wysokie. Zapis taki jest sprzeczny z art. 5 KC oraz art. 139 ustawy PZP, przez co narusza cywilnoprawną równość stron umowy, gdyż za nieterminową płatność umowa nie przewiduje kar dla Zamawiającego. Potwierdza to wyrok Zespołu Arbitrów z dnia 24.06.2014 r. sygn.. UZP/ZO/0-924/04, którzy orzeka, że wprowadzanie takich dysproporcji w umowie jest niedozwolone. 

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na zmniejszenie kary umownej, o której mowa w §6 ust. 1 projektu umowy z 8% do 5% wartości brutto niezrealizowanej części umowy.

Pytanie 14
Dot. §6 pkt. 1.1 i 1.3 wzoru umowy

Nawiązując do projektu umowy stanowiącej element SIWZ zwracamy się z uprzejmą prośbą o dokonanie zmiany w wielkości kar umownych, tak aby kary umowne naliczane Wykonawcy przez Zamawiającego za zwłokę w wykonaniu dostawy (pkt. 1.1) oraz za wymianę towaru wolnego od wad (pkt. 1.3) odpowiadały odsetkom za zwłokę w płatności za dostawy naliczane Zamawiającemu. Jednocześnie pragniemy nadmienić, iż dostarczane przez nas wyroby są z reguły zapakowane sterylnie. Jeżeli zdarzyłoby się dostarczyć Państwu towar, który zawierałby wady jakościowe, należy Dostawcę zobligować do natychmiastowej wymiany towaru na wolny od wad, a nie karać go wysokimi karami „2% wartości wadliwego towaru” za coś, czemu nie mógł zapobiec w chwili wysyłki.

Jest oczywiste, że zdarzyć się mogą przypadki, w których  pomimo podjęcia wszelkich starań i środków należyte wykonanie umowy nie będzie możliwe. Dość wskazać w tym miejscu na możliwość awarii środka transportu, za pomocą którego towar jest przewożony, możliwość  zablokowania dróg, itp.

Wprowadzenie rozróżnienia pomiędzy karami umownymi, które zobowiązany jest płacić Dostawca w razie zwłoki w dostawie towarów, a odsetkami w przypadku zwłoki Zamawiającego w płatności za zrealizowane dostawy, w sposób nieuzasadniony narusza fundamentalną zasadę prawa cywilnego – równości stron stosunku cywilnoprawnego.

Mając na uwadze powyższe przepisy proponujemy zrównanie odsetek za zwłokę, które zobowiązany jest płacić Zamawiający w przypadku zwłoki w płatności za dostawy lub zrównanie kar umownych naliczanych Dostawcy do poziomu odsetek ustawowych tj do wysokości 0,2%
Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na dokonanie zmiany w wielkości kar umownych, tak aby kary umowne naliczane Wykonawcy przez Zamawiającego za zwłokę w wykonaniu dostawy (pkt. 1.1) oraz za wymianę towaru wolnego od wad (pkt. 1.3) odpowiadały odsetkom za zwłokę w płatności za dostawy naliczane Zamawiającemu. 

Zapisy §6 pkt. 1 projektu umowy pozostają bez zmian.
Pytanie 15
dotyczy Zadanie nr 17

Czy Zamawiający wymaga całkowicie jednorazowego systemu: narzędzia + implant?

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wymaga  całkowicie jednorazowego systemu: narzędzia + implant.
Pytanie 16
dotyczy Zadanie nr 17, pozycja nr 2
Czy Zamawiający  dopuści i uzna za równoważny:

System  siatkowy do leczenia zaburzeń statyki narządów miednicy typu cystocele, jednorazowy, sterylny do implantacji drogą przez otwory zasłonowe, składający się z:

· systemu siatkowego wykonanego z ultra cienkiej i ultra lekkiej siatki o grubości 0,3mm i gęstości 23,9g/m2  z polipropylenu monofilamentowego. Wymiary siatki 5x10 cm o dużych porach (ponad 1500 mikronów). Siatka połączona  z czterema  taśmami podtrzymującymi o długości 30 cm i 1,1 cm szerokości każde, umieszczonych w osłonach foliowych, zakończonych szybkozłączami zapewniającymi jednoznaczne połączenie z igłami. Każde z ramion podtrzymujących musi posiadać przeplecioną wzdłuż nić zapewniającą beznapięciową implantację. Implant siatkowy j/w musi być umieszczony w sterylnym opakowaniu.

· 4 jednorazowych igieł o średnicy 3 mm z uchwytami, wyprofilowanych helikalnie o atraumatycznym zakończeniu umożliwiającym połączenie ze złączami taśm. Igły nie połączone z implantem. Uchwyty igieł wykonane z tworzywa, wyprofilowane, do pewnego uchwycenia w czasie wykonywania implantacji. 
W przypadku negatywnej odpowiedzi prosimy o wyjaśnienie, jakie cechy oferowanego produktu nie spełniają cech równoważności.

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na zaoferowanie opisanego powyżej systemu. Zaoferowany zestaw jest niezgodny z opisem SIWZ - brak wplecionej niebieskiej nici ułatwiającej rozmieszczenie implantu.

Pytanie 17
dotyczy Zadanie nr 17, pozycja nr 1
Czy Zamawiający  dopuści i uzna za równoważny:

System całkowicie  jednorazowy, sterylny, do implantacji drogą przez otwory zasłonowe  metodą „out-in”, który składa się z: 

· taśmy polipropylenowej, monofilamentowej o długości 50 cm i szerokości 1,1 cm, zakończonej szybkozłączami. Taśma zawiera przeplecioną wzdłuż nić zapewniającą  beznapięciowe założenie implantu. Taśma w koszulce foliowej.

· dwóch jednorazowych igieł o średnicy 3 mm z uchwytami, o ostrzach wyprofilowanych helikalnie z atraumatycznym zakończeniem umożliwiającym połączenie ze złączami taśmy. Igły nie połączone z taśmą.

W przypadku odpowiedzi negatywnej prosimy o wyjaśnienie, jakie cechy oferowanego produktu nie spełniają cech równoważności, gdyż według wykonawcy produkt jest równoważny w zakresie jego przeznaczenia.

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na zaoferowanie opisanego powyżej systemu. Zaoferowany zestaw jest niezgodny z opisem SIWZ.

Pytanie 18
Pytanie dot. zadania nr 44, poz. 1

Uprzejmie prosimy Zamawiającego o dopuszczenie zestawu do wewnętrznego szynowania moczowodów z cewnikiem skalowanym co 5 cm.
Wyjaśnienie:

Zamawiający nie dopuszcza zestawu do wewnętrznego szynowania moczowodów z cewnikiem skalowanym co 5 cm.
Pytanie 19
Pytanie dot. zadania nr 44, poz. 1

Uprzejmie prosimy Zamawiającego o dopuszczenie zestawu do wewnętrznego szynowania moczowodów z cewnikiem w rozmiarach: CH 4, CH 4,7, CH 6.

Wyjaśnienie:

Zamawiający dopuszcza zestaw do wewnętrznego szynowania moczowodów z cewnikiem w rozmiarach: CH 4, CH 4,7, CH 6.
Pytanie 20
Pytanie dot. zadania nr 44, poz. 2
Prosimy Zamawiającego o dopuszczenie cewnika pooperacyjnego typu Dufour wyposażonego w zastawkę z mechanizmem obrotowym?

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie dopuszcza cewnika pooperacyjnego typu Dufour wyposażonego w zastawkę z mechanizmem obrotowym.

Pytanie 21
Pytanie dot. zadania nr 44, poz. 2
Prosimy Zamawiającego o dopuszczenie cewnika pooperacyjnego typu Dufour w rozmiarach: CH18 (balon 50 ml), CH20 (balon 60 ml), CH22 (balon 70 ml),  CH24 (balon 80 ml).
Wyjaśnienie:

Zamawiający nie dopuszcza cewnika pooperacyjnego typu Dufour w rozmiarach: CH18 (balon 50 ml), CH20 (balon 60 ml), CH22 (balon 70 ml),  CH24 (balon 80 ml).

Pytanie 22
zadanie 45. Myjka do mycia pacjenta   

Czy zamawiający dopuści w zadaniu nr 45 następujący opis przedmiotu zamówienia:

Jednorazowa myjka do mycia ciała nasączona środkami myjącymi o naturalnym pH 5,5 ,wykonana z poliuretanu. Wymiary 20cmx12cmx1cm ,gramatura 150 mg

Wyjaśnienie:

Zamawiający dopuści w zadaniu nr 45 powyższy opis przedmiotu zamówienia, pod warunkiem ,że zaoferowane myjki spełniają pozostałe wymagania SIWZ.
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