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Lidzbark Warmiński, 19.12.2017 r.








P.T.







Wykonawcy
Znak sprawy: ZOZ.V-270-25/ZP/17
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia na dostawę do Zespołu Opieki Zdrowotnej 
w Lidzbarku Warmińskim tomografu komputerowego z adaptacją pomieszczeń na pracownię TK,  
z usługą finansowania realizacji zadania

Zgodnie z art. 38 ust. 2 Ustawy prawo zamówień publicznych, Zamawiający przekazuje wyjaśnienia do zapytań jakie wpłynęły do Zamawiającego. 

Pytanie 30
Dotyczy zał. nr 1  do SIWZ , VI WSTRZYKIWACZ KONTRASTU, ppkt. 33-35: 

Czy zamawiający wymaga, aby oferowany wstrzykiwacz posiadał dedykowaną funkcję wyboru rozmiaru wkłucia, indywidualnie dla każdego pacjenta w celu określenia faktycznych przepływów podawanych środków kontrastujących i soli fizjologicznej?

Powyższa funkcjonalność zapewnia precyzyjne określenie prędkości przy zmieniających się parametrach fizyko-chemicznych zarówno dla różnych środków kontrastujących jak i dla różnych rozmiarów stosowanych dostępów żylnych (wenflonów). Wpływa to bezpośrednio na bezpieczeństwo pacjentów minimalizując ryzyko potencjalnego wynaczynienia.

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wymaga, Zamawiający dopuszcza, aby oferowany wstrzykiwacz posiadał dedykowaną funkcję wyboru rozmiaru wkłucia, indywidualnie dla każdego pacjenta w celu określenia faktycznych przepływów podawanych środków kontrastujących i soli fizjologicznej.
Pytanie 31
Dotyczy zał. nr 1  do SIWZ , VI WSTRZYKIWACZ KONTRASTU, ppkt. 33-35: 

Czy zamawiający wymaga, aby urządzenie było wyposażone w  dwie identyczne konsole 
z możliwością wprowadzania wszystkich parametrów iniekcji zarówno w pokoju badań jak 
i w sterowni?
Wyjaśnienie:
Zamawiający nie wymaga, Zamawiający dopuszcza, aby urządzenie było wyposażone w  dwie identyczne konsole z możliwością wprowadzania wszystkich parametrów iniekcji zarówno w pokoju badań jak i w sterowni.
Pytanie 32
Dotyczy zał. nr 1  do SIWZ , VI WSTRZYKIWACZ KONTRASTU, ppkt. 33-35: 
Czy zamawiający w punkcie 35: “integracja/ podłączenie wstrzykiwacza razem z TK” ma na myśli, że urządzenia mogą pracować w jednym środowisku bez wzajemnych zakłóceń i mają być zainstalowane jednocześnie?

Wyjaśnienie:

Zamawiający wyjaśniając, jednocześnie zmienia treść zapisu w Cz. VI, pkt 35 w „Opisie przedmiotu zamówienia- tomograf komputerowy- wymagania” poprzez wykreślenie zapisu dotychczasowego i wpisaniu następującej treści: „35 A. Możliwość programowania i zapamiętywania parametrów wstrzykiwacza bezpośrednio w protokole badań TK. Sprzężenie minimum kl. IV wg CIA 425. 
Raport dotyczący rzeczywistych, uzyskanych automatycznie z dostarczonego wstrzykiwacza parametrów kontrastu, jakie otrzymał pacjent w każdej serii, dołączony do badania w postaci dodatkowej serii DICOM z możliwością jego zapamiętania i wydruku.”
Pytanie 33
Dotyczy: Załącznik nr 1 do SIWZ, VI. WSTZYKIWACZ KONTRASTU, pkt. 33; II.7

Czy Zamawiający zgodzi się na wprowadzenie punktacji do wymogu dotyczącego strzykawki do podawania kontrastu:

	33.1
	Wstrzykiwacz wyposażony w:
- Kolorowy, dotykowy ekran sterujący LCD wbudowany w urządzenie z możliwością programowania parametrów iniekcyjnych.
- Kolorowy, dotykowy zdalny ekran sterujący LCD, który komunikuje się ze strzykawką bezprzewodowo z możliwością programowania parametrów iniekcyjnych.
	TAK/ NIE
	
	Tak - 1 pkt.

Nie - 0 pkt.





Uzasadnienie:

W załączniku nr 1 do SIWZ II. GANTRY i STÓŁ w pkt. 7 Zamawiający wymaga:

„Możliwość sterowania pochylaniem gantry:

-z obu stron gantry (lewa/prawa)

-z konsoli w sterowni

-automatycznie z programu badania”

Jeżeli Zamawiający wprowadzi proponowaną punktację to (podobnie jak w przypadku sterowania pochyleniem gantry) może mieć kontrolę zarówno w sterowni i przy wstrzykiwaczu nad ustawianymi parametrami wstrzykiwacza i będzie mógł je zmienić w razie potrzeby bez konieczności przejścia do innego pomieszczenia.

Dzięki posiadaniu 2 dotykowych kolorowych ekranów sterujących LCD (jeden wbudowany w strzykawkę, drugi zdalny ekran sterujący LCD przy konsoli CT) Zamawiający zyskuje:

1. możliwość programowania wstrzykiwacza zarówno na ekranie zdalnym umieszczonym przy konsoli CT jaki i możliwość programowania wstrzykiwacza na ekranie wbudowanym w wstrzykiwacz przy pacjencie.

2. w przypadku awarii jednego z ekranów (np. zdalnego) drugi ekran umożliwia dalszą pracę na wstrzykiwaczu kontrastu. Gdy wstrzykiwacz jest wyposażony tylko w jeden ekran sterujący w razie awarii ekranu wstrzykiwacz nie może pracować.

3. ekran wbudowany we wstrzykiwacz powoduje, że procedura napełniania wkładów kontrastem i solą fizjologiczną jest szybsza i prostsza.

Proponowany model wstrzykiwacza ….  renomowanej ………..
 firmy …., która posiada setki instalacji tego wstrzykiwacza na całym świecie w tym kilkadziesiąt w Polsce.
Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wprowadza zmian w punktacji i kryteriach oceny ofert. Zamawiający dopuszcza wstrzykiwacz wyposażony w:
- kolorowy, dotykowy ekran sterujący LCD wbudowany w urządzenie z możliwością programowania parametrów iniekcyjnych,
- kolorowy, dotykowy zdalny ekran sterujący LCD, który komunikuje się ze strzykawką bezprzewodowo z możliwością programowania parametrów iniekcyjnych.
Powyższe wyjaśnienie powoduje zmianę SIWZ.
Pytanie 34
Dotyczy: Załącznik nr 1 do SIWZ, VI. WSTZYKIWACZ KONTRASTU, pkt. 33

Czy Zamawiający dopuści wstrzykiwacz kontrastu i soli fizjologicznej o poniższych parametrach:

- Zasilanie bateryjne (bezprzewodowe) z możliwością zasilanie poprzez kabel sieciowy.

- Wbudowane w urządzenie ogrzewacze kontrastu i soli fizjologicznej.

- Kolorowy, dotykowy ekran sterujący LCD wbudowany w urządzenie. Możliwość programowania parametrów iniekcyjnych. Możliwość wyświetlania wykresu obrazującego natężenie przepływu i przebiegu ciśnienia podczas iniekcji.

- Kolorowy, dotykowy zdalny ekran sterujący LCD.  Możliwość programowania parametrów iniekcyjnych.
Możliwość wyświetlania wykresu obrazującego natężenie przepływu i przebiegu ciśnienia podczas iniekcji.

- Bezprzewodowa komunikacja ekranu zdalnego ze wstrzykiwaczem.

- Możliwość jednoczesnego podawania środka kontrastowego oraz soli fizjologicznej.

- Możliwość konfiguracji iniekcji składającej się od 1-6 faz.

- Możliwość zapamiętania 80 profili iniekcji (każda do 6 faz).

- Funkcja KVO (Keep Vein Open) – utrzymywanie drożności żył poprzez podawania 1 ml roztworu soli fizjologicznej co 2 minuty.

- Maksymalne ciśnienie iniekcji programowalne od 5 do 21 barów, stopniowane co 1 bar.

- Natężenie przepływu: 0,1 ml/s – 10 ml/s, stopniowane co 0,1 ml/s.

- Możliwość stosowania wielogodzinnych materiałów zużywalnych dla wielu pacjentów.

- Praca na materiałach zużywalnych pozbawionych:
  ftalanów dwu-2-etyloheksylowego (DEHP), ftalanów dioktylu (DOP), lateksu oraz pirogenów.

- Wstrzykiwacz wyposażony w dwie głowice wstrzykiwacza z możliwością używania wkładów wymiennych o pojemności 200 ml przeznaczone do napełniania dowolnie wybranym środkiem kontrastowym dowolnego producenta

Uzasadnienie: Wymaganie przez Zamawiającego rozwiązania beztłokowej pompy do podawania kontrastu stanowi  dyskryminowanie produktów, jakimi są automatyczne głowicowe wstrzykiwacze kontrastu co jest niezgodne z zasadami uczciwej konkurencji. 
Tłokowe/Głowicowe wstrzykiwacze kontrastu firm takich, jak …….(dawniej …..), …… czy …….. są obecne na rynku światowym od ponad 20 lat, a ich najnowsze modele są z powodzeniem wykorzystywane w najbardziej zaawansowanych badaniach wykonywanych na całym świecie, głównie ze względu na ich szerokie spektrum zastosowań diagnostycznych i pełną możliwość programowania przez Operatora podstawowych wartości iniekcji, takich jak prędkość przepływu oraz limit ciśnienia (co istotne, w zakresie o wiele szerszym, niż produkty z grupy pomp do podawania kontrastu), a dzięki temu mogą wykonać szereg badań, których wykonanie z użyciem pompy rolkowej byłoby niemożliwe (wynika to z ograniczeń technologicznych wstrzykiwaczy bezłokowych).

Proponowane przez nas rozwiązanie to wstrzykiwacz …….renomowanej firmy…….
Wyjaśnienie:

Zamawiający dopuszcza wstrzykiwacz kontrastu i soli fizjologicznej o powyższych parametrach.
Powyższe wyjaśnienie powoduje zmianę treści SIWZ.
Pytanie 35
Dotyczy: Załącznik nr 1 do SIWZ, VI. WSTZYKIWACZ KONTRASTU, pkt. 33
Czy Zamawiający zgodzi się na wprowadzenie punktacji do wymogu dotyczącego strzykawki do podawania kontrastu:

	33.2
	Wstrzykiwacz pracuje na materiałach zużywalnych pozbawionych:
1.  ftalanów dwu-2-etyloheksylowego (DEHP), ftalanów dioktylu (DOP) 
2.  lateksu 
3.  pirogenów
	Tak/Nie
	
	Tak - 1 pkt.

Nie - 0 pkt.




Uzasadnienie: 
Brak poniższych substancji ma duże znaczenie dla pacjentów:
1.  ftalany dwu-2-etyloheksylowego (DEHP), ftalany dioktylu (DOP) – Brak tych substancji jest szczególnie ważny dla kobiet w ciąży i dzieci,
2.  lateks – jego obecność jest niebezpieczna dla pacjentów z alergią na lateks,
3.  pirogeny – substancje te oddziaływają na ośrodek termoregulacyjny i przestawiają biologiczny wzorzec temperatury ciała?
Proponowany model wstrzykiwacza to ….. renomowanej niemieckiej firmy ….., która posiada setki instalacji tego wstrzykiwacza na całym świecie w tym kilkadziesiąt w Polsce.
Wyjaśnienie:
Zamawiający nie wprowadza zmian w punktacji i kryteriach oceny ofert. 
Zamawiający wymaga, aby wstrzykiwacz pracował na materiałach zużywalnych pozbawionych: ftalanów dwu-2-etyloheksylowego (DEHP), ftalanów dioktylu (DOP), lateksu oraz  pirogenów.
Powyższe wyjaśnienie powoduje zmianę treści SIWZ.
Pytanie 36
Dotyczy: Załącznik nr 1 do SIWZ, VI. WSTZYKIWACZ KONTRASTU, pkt. 33
Czy Zamawiający zgodzi się na wprowadzenie punktacji do wymogu dotyczącego wstrzykiwacza do podawania kontrastu:

	33.3
	Praca wstrzykiwacza w pełni bezprzewodowa:
- zasilanie akumulatorowe
- bezprzewodowa łączność strzykawki z ekranem zdalnym
	Tak/Nie
	
	Tak - 1 pkt.

Nie - 0 pkt.





Uzasadnienie:
Wstrzykiwacz, którego praca nie jest w pełni bezprzewodowa wpłynie na pracę Zamawiającego gdyż:
- nie będzie mógł przemieszczać wstrzykiwacza w dowolne miejsce 
- będzie musiał przykładać dodatkową uwagę do tego, żeby nie spowodować awarii poprzez zahaczenie nogami o kabel wstrzykiwacza
- będzie mieć utrudnioną pracę z pacjentami na wjeżdżającymi na salę na wózkach szpitalnych.

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wprowadza zmian w punktacji i kryteriach oceny ofert.
Zamawiający dopuszcza pracę wstrzykiwacza w pełni bezprzewodową:
- zasilanie akumulatorowe
- bezprzewodowa łączność strzykawki z ekranem zdalnym
Powyższe wyjaśnienie powoduje zmianę treści SIWZ.
Pytanie 37
Dotyczy: Załącznik nr 1 do SIWZ, VI. WSTZYKIWACZ KONTRASTU, pkt. 33
Czy Zamawiający będzie wymagał jednoczesnego podawania środka kontrastującego i soli fizjologicznej. 

Możliwość zmiany stężenia kontrastu poprzez rozrzedzenie go solą fizjologiczną wpływać będzie na: 

- obniżenie kosztów prowadzonych badań, 

- umożliwia wykonywanie znacznie bardziej złożonych badań,

- pozwala na bardzo szeroki zakres dostosowywania stężenia podawanego roztworu w zależności od potrzeb i wymagań danego badania lub preferencji Użytkownika (mając również na uwadze bezpieczeństwo pacjenta i jak najmniejsze obciążenie środkiem kontrastowym). 

Chodzi tu na przykład o badania o profilu kardiologicznym, których przeprowadzenie możliwe jest wyłącznie przy zastosowaniu w/w funkcji, dającej możliwość zaprogramowania przez Operatora procentowej wartości podawanego roztworu kontrastu i soli - tym samym pozwalając na równomierne oświetlenie lewej i prawej komory serca w celu uzyskania wyższej jakości obrazu oraz dostosowanie poziomu tłumienia w obu komorach serca, minimalizację artefaktów, czy wizualizację prawych tętnic wieńcowych i prawej komory serca - podczas jednego i tego samego badania.

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wymaga jednoczesnego podawania środka kontrastującego i soli fizjologicznej.
Pytanie 38

Dotyczy: Zał. nr 1 do SIWZ „Opis przedmiotu zamówienia - tomograf komputerowy -wymagania”, Punkt VI. Wstrzykiwacz kontrastu, punkt 33. Automatyczny 3-kanałowy bezukładowy wstrzykiwacz kontrastu. 

Zwracamy się z prośbą o sprostowanie prawdopodobnej omyłki pisarskiej. 

Na rynku dostępne są dwa systemy wstrzykiwaczy środka kontrastowego. Pierwszy z nich to wstrzykiwacze wkładowe (tłokowe), drugi system to wstrzykiwacze bezwkładowe, pobierające środek kontrastowy oraz NaCl bezpośrednio z oryginalnych opakowań producenta.

Czy zamawiający miał właśnie na myśli: „Automatyczny 3-kanałowy bezwkładowy wstrzykiwacz kontrastu.”?

Wyjaśnienie:

Zamawiający miał na myśli: Automatyczny 3-kanałowy bezwkładowy wstrzykiwacz kontrastu.” Zamawiający poprawia oczywistą pomyłkę pisarską.
Pytanie 39

Dotyczy: Zał. nr 1 do SIWZ „Opis przedmiotu zamówienia - tomograf komputerowy -wymagania”, Punkt VI. Wstrzykiwacz kontrastu, punkt 35. Integracja / podłączenie wstrzykiwacza z urządzeniem - TK. 

Prosimy o wyjaśnienie jakiego rodzaju integracji/podłączenia wstrzykiwacza z TK oczekuje Zamawiający?

1. Czy dostarczony wstrzykiwacz ma być kompatybilny z dostarczonym tomografem komputerowym ?

Wyjaśnienie:

Tak jak odpowiedź na pytanie nr 3.
2. Czy wymagany jest interfejs do sprzętowej integracji wstrzykiwacza z dostarczonym tomografem wg standardu CIA 425?

Wyjaśnienie:

Tak jak odpowiedź na pytanie nr 3.
Pytanie 40

Dotyczy: Zał. nr 1 do SIWZ „Opis przedmiotu zamówienia - tomograf komputerowy -wymagania”, Punkt VI. Wstrzykiwacz kontrastu. 

Mając na uwadze dobro pacjentów oraz szpitala zwracamy się z pytaniem: czy Zamawiający będzie wymagał, aby dostarczony wstrzykiwacz kontrastu pracował z wykorzystaniem wyłącznie materiałów eksploatacyjnych NIE zawierających związków DEHP (ftalany dietyloheksylu) o certyfikowanej sterylności przez 24h, niezależnie od ilości wykonanych iniekcji bądź ilości zużytego środka kontrastowego i roztworu NaCl?

Wyjaśnienie:
Zamawiający wymaga, aby dostarczony wstrzykiwacz kontrastu pracował z wykorzystaniem wyłącznie materiałów eksploatacyjnych NIE zawierających związków DEHP (ftalany dietyloheksylu).
Zamawiający nie wymaga aby materiały eksploatacyjne były o certyfikowanej sterylności przez 24h, niezależnie od ilości wykonanych iniekcji bądź ilości zużytego środka kontrastowego i roztworu NaCl.

Pytanie 41

Dotyczy zał.nr 1 do SIWZ, pkt 26 

Jakie największe rekonstruowane pole obrazowania jest jednym z narzędzi służącym zwiększeniu funkcjonalności użytkowej jak i klinicznej posiadanego tomografu. W przypadku pacjentów otyłych czy też nietypowo pozycjonowanych, przekroczenie standardowego pola obrazowania 50 cm jest przypadkiem częstym. Powszechnie wiadomo, że pozycjonowanie pacjentów z rękoma za głową czy też z urazami kończyn unieruchomionych gipsem wymaga większego pola rekonstrukcji niż 50 cm. Na rynku systemów TK, dostępne są również większe pola obrazowania służące diagnostyce pacjentów ortopedyczny, otyłych czy też powypadkowych. Dlatego też, w trosce o swój najlepiej pojęty interes czy Zamawiający wprowadzi kryterium oceny maksymalnego rekonstruowanego pola obrazowania FOV w sposób następujący? 
	26
	Maksymalne, rekonstruowane pole obrazowania FOV [cm] 
	≥ 50
	≥ 70 – 2 pkt

< 70 – 0 pkt


Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie kryterium oceny maksymalnego rekonstruowanego pola obrazowania FOV w powyższy sposób.
Pytanie 42

Dotyczy zał.nr 1 do SIWZ, pkt 63

Prosimy o doprecyzowanie, czy Zamawiający oczekuje systemu optymalizującego pracę skanera poprzez procedurę wstępnego wygrzewania lampy, uruchomianej w dowolnym momencie podczas przerwy w skanowaniu, oraz automatycznego wygrzewania lampy przed rozpoczęciem skanowania?

Wyjaśnienie:

Zapisy SIWZ pozostają bez zmian.
Pytanie 43

Dotyczy zał.nr 1 do SIWZ, pkt 64

Prosimy  o doprecyzowanie, czy Zamawiający oczekuje systemu oszczędzania energii przez automatyczne, bez ingerencji operatora,  zatrzymywanie zespołu lampa – detektor podczas przerw 
w skanowaniu?

Wyjaśnienie:

Zamawiający oczekuje systemu oszczędzania energii przez automatyczne, bez ingerencji operatora,  zatrzymywanie zespołu lampa – detektor podczas przerw w skanowaniu.
Powyższa zmiana powoduje zmianę SIWZ.

Pytanie 44

Dotyczy zał.nr 1 do SIWZ, pkt 69

Czy Zamawiający dopuści zaoferowanie w punkcie 69 systemu podtrzymywania zasilania (UPS) umożliwiającego bezpieczne wyłączenie systemu komputerowego konsoli operatorskiej, w czasie min 3 minut?

Wyjaśnienie:

Zamawiający dopuszcza zaoferowanie w punkcie 69 systemu podtrzymywania zasilania (UPS) umożliwiającego bezpieczne wyłączenie systemu komputerowego konsoli operatorskiej, w czasie min 3 minut.
Pytanie 45

Dotyczy zał.nr 1 do SIWZ,PKT 86

Czy Zamawiający potwierdza, że wymaganie dotyczy oprogramowania, którego instalację w urządzeniu Zamawiającego zleca producent zachowując dotychczasową konfigurację i funkcjonalność urządzenia?

Wyjaśnienie:

Zapisy SIWZ pozostają bez zmian.

Pytanie 46

Dotyczy zał.nr 1 do SIWZ,PKT 89

Prosimy  o potwierdzenie że intencją Zamawiającego jest uzyskanie kodów/haseł/kluczy serwisowych lub innych zabezpieczeń sprzętowych (m.in. dongli), których uzyskanie, po podpisaniu stosownego protokołu przekazania, umożliwi Zamawiającemu dostęp wyłącznie do oprogramowania serwisowego niezbędnego z technicznego punktu widzenia w celu wykonywania montażu, instalacji, regulacji, testowania oraz serwisu/ utrzymania przedmiotowego urządzenia.

Dodatkowo prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający będzie wymagał od potencjalnych podmiotów świadczących pogwarancyjne usługi serwisowe podpisania z Wykonawcą stosownej umowy licencji, która przeniesie wszelkie ryzyka i odpowiedzialności wynikające ze stosowania oprogramowania serwisowego na podmiot świadczący usługi serwisowe. Wykonawca nie będzie miał prawa pobierania dodatkowego wynagrodzenia z tytułu zawarcia umowy licencji na oprogramowanie serwisowe.

Wyjaśnienie:

Zapisy SIWZ pozostają bez zmian.

Pytanie 47

Dotyczy  zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 5 

Czy  Zamawiający wyrazi zgodę na to aby niniejszy paragraf otrzymał poniższe brzmienie:

„Wykonawca zobowiązany jest do naprawienia zawinionej przez siebie  szkody wyrządzonej Zamawiającemu na skutek niewykonania lub nienależytego wykonania postanowień niniejszej umowy, niezależnie od ustalonych kar umownych.”?

Prosimy o doprecyzowanie wynikające z zasady odpowiedzialności w oparciu o winę – art. 415 KC

Wyjaśnienie:

Zamawiający wyraża zgodę na zapis „Wykonawca zobowiązany jest do naprawienia zawinionej przez siebie  szkody wyrządzonej Zamawiającemu na skutek niewykonania lub nienależytego wykonania postanowień niniejszej umowy, niezależnie od ustalonych kar umownych”, 
jednocześnie Zamawiający wprowadza ust. 2 do § 5 wzoru umowy o treści:
„§ 5.2. Wykonawca odpowiedzialny jest jak za własne działanie lub zaniechanie za działania i zaniechania osób, z których pomocą zobowiązanie wykonywa, jak również osób, którym wykonanie zobowiązania powierza, w szczególności podwykonawcom.”

Powyższa odpowiedź powoduje zmianę SIWZ. 
Pytanie 48

Dotyczy  zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 6 ust. 1

Czy  Zamawiający wyrazi zgodę na to aby niniejszy ustęp otrzymał poniższe brzmienie:

„1. Z tytułu nienależytego wykonania umowy, w szczególności w przypadku dostarczenia przedmiotu umowy niekompletnego, obciążonego wadami fizycznymi lub niezgodnego z umową, stwierdzonych 
w toku czynności odbioru, Zamawiający sporządzi protokół niezgodności ze wskazaniem uchybień oraz terminów ich usunięcia, zaś Wykonawca nie później w terminie wskazanym w protokole wymieni niekompletny, obciążony wadami fizycznymi lub niezgodny z umową przedmiot umowy na zgodny, co do jakości i sprawności w w/w terminie lub w inny sposób usunie wady. Protokół niezgodności sporządzony podczas czynności odbioru podpisuje przedstawiciel Wykonawcy i Zamawiającego.”

Prosimy o doprecyzowanie – nie każda wada powoduje konieczność wymiany przedmiotu umowy na zgodnie z SIWZ – w określonych wypadkach Wykonawca ma prawo w inny sposób doprowadzić do usunięcia wad.

Wyjaśnienie:

Zamawiający zmienia treść § 6 ust 1 wzoru umowy na następującą:
„§ 6.1 Z tytułu nienależytego wykonania umowy, w szczególności w przypadku dostarczenia przedmiotu umowy niekompletnego, obciążonego wadami fizycznymi lub niezgodnego z umową, stwierdzonych w toku czynności odbioru, Zamawiający sporządzi protokół niezgodności ze wskazaniem uchybień oraz terminów ich usunięcia, zaś Wykonawca nie później niż w terminie wskazanym w protokole wymieni niekompletny, obciążony wadami fizycznymi lub niezgodny 
z umową przedmiot umowy na zgodny, co do jakości i sprawności w w/w terminie lub w inny sposób zaakceptowany przez Zamawiającego usunie wady. Protokół niezgodności sporządzony podczas czynności odbioru podpisuje przedstawiciel Wykonawcy i Zamawiającego.”
Powyższa odpowiedź powoduje zmianę SIWZ. 
Pytanie 49

Dotyczy  zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 6 ust. 2

Czy  Zamawiający wyrazi zgodę na to aby niniejszy ustęp otrzymał poniższe brzmienie:

„2. Niedostarczenie przedmiotu zamówienia wolnego od wad, kompletnego, zgodnego z umową będzie traktowane jako opóźnienie w dostawie przedmiotu umowy i tym samym uprawnia Zamawiającego do naliczania kar umownych w wysokości 0,1% wartości przedmiotu umowy (z wyłączeniem wartości określonej w  § 4 ust. 5 umowy) za każdy dzień zwłoki, jednak łącznie nie więcej niż 10% wartości netto przedmiotu umowy.” 
Podstawą powinno być odniesienie do konkretnej kwoty zgodnie z wyrokiem SN z 8 lutego 2007 I CSK 420/06 Sformułowanie art. 483 § 1 k.c. dopuszczające zastrzeżenie kary umownej w "określonej sumie" w sposób jednoznaczny prowadzi do wniosku, że kara ta powinna być w chwili zastrzegania wyrażona kwotowo. Dopuszczalne byłoby posłużenie się innymi miernikami wysokości, np. ułamkiem wartości rzeczy albo ułamkiem innej sumy (wartości kontraktu), jeżeli ustalenie kwoty byłoby tylko czynnością arytmetyczną, natomiast przyjęcie konstrukcji prawnej zakładającej ustalanie w przyszłości podstawy naliczania kary umownej nie byłoby zgodne z art. 483 § 1 k.c. i stanowiłoby inną czynność prawną.

Wyjaśnienie:

Zamawiający zmienia treść § 6 ust 2 wzoru umowy na następującą:

„§ 6.2 Niedostarczenie przedmiotu zamówienia wolnego od wad, kompletnego, zgodnego z umową będzie traktowane jako opóźnienie w dostawie przedmiotu umowy i tym samym uprawnia Zamawiającego do naliczania kar umownych w wysokości 0,1% wartości przedmiotu umowy (z wyłączeniem wartości określonej w  § 4 ust. 1 pkt 5 umowy) za każdy dzień opóźnienia, jednak łącznie nie więcej niż 10% wartości brutto przedmiotu umowy oraz do wyznaczenia dodatkowego terminu dostawy, o którym mowa w § 7 ust.2”
Powyższa odpowiedź powoduje zmianę SIWZ. 
Pytanie 50

Dotyczy  zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 7 ust. 1

Czy  Zamawiający wyrazi zgodę na to aby niniejszy ustęp otrzymał poniższe brzmienie:

„1 .Z  tytułu nieterminowego wykonania przedmiotu umowy Wykonawca zobowiązany jest do zapłaty Zamawiającemu kary umownej w wysokości: 0,1 % wartości przedmiotu umowy za każdy dzień zwłoki  w wykonaniu umowy, jednak łącznie nie więcej niż 10% wartości netto przedmiotu umowy.”?
Prosimy o zmianę słowa „opóźnienia” na „zwłoka” mając na uwadze, że Wykonawca winien odpowiadać tylko za niedotrzymanie terminu spowodowane wyłącznie okolicznościami, za które ponosi odpowiedzialność, które były uzależnione od jego woli, tak jak to jest przy zwłoce, a nie za wszelkie okoliczności, także te na które nie ma żadnego wpływu, które są od niego całkowicie niezależne, jak to ma miejsce przy opóźnieniu. 
Podstawą powinno być odniesienie do konkretnej kwoty zgodnie z wyrokiem SN z 8 lutego 2007 I CSK 420/06 Sformułowanie art. 483 § 1 k.c. dopuszczające zastrzeżenie kary umownej w "określonej sumie" w sposób jednoznaczny prowadzi do wniosku, że kara ta powinna być w chwili zastrzegania wyrażona kwotowo. Dopuszczalne byłoby posłużenie się innymi miernikami wysokości, np. ułamkiem wartości rzeczy albo ułamkiem innej sumy (wartości kontraktu), jeżeli ustalenie kwoty byłoby tylko czynnością arytmetyczną, natomiast przyjęcie konstrukcji prawnej zakładającej ustalanie w przyszłości podstawy naliczania kary umownej nie byłoby zgodne z art. 483 § 1 k.c. i stanowiłoby inną czynność prawną.

Wyjaśnienie:

Zamawiający zmienia treść § 7 ust 1 i 2 wzoru umowy na następującą:

„§ 7.1 Z  tytułu nieterminowego wykonania przedmiotu umowy Wykonawca zobowiązany jest do zapłaty Zamawiającemu kary umownej w wysokości: 0,1 % wartości przedmiotu umowy za każdy dzień opóźnienia w wykonaniu umowy, jednak łącznie nie więcej niż 10% wartości brutto przedmiotu umowy.

2. W przypadku niedotrzymania przez Wykonawcę dodatkowego terminu dostawy określonego przez Zamawiającego, Zamawiający może odstąpić od umowy z winy Wykonawcy. Wykonanie przedmiotu umowy w w/w okresie spowoduje naliczanie kar umownych, o których mowa w § 7 ust. 1.”
Powyższa odpowiedź powoduje zmianę SIWZ. 
Pytanie 51 

Dotyczy  zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 7 ust. 3 i 4

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na to aby dodać na końcu niniejszych ustępów poniższej treści:

„jednak łącznie nie więcej niż 10% wartości netto przedmiotu umowy.”?

Podstawą powinno być odniesienie do konkretnej kwoty zgodnie z wyrokiem SN z 8 lutego 2007 I CSK 420/06 Sformułowanie art. 483 § 1 k.c. dopuszczające zastrzeżenie kary umownej w "określonej sumie" w sposób jednoznaczny prowadzi do wniosku, że kara ta powinna być w chwili zastrzegania wyrażona kwotowo. Dopuszczalne byłoby posłużenie się innymi miernikami wysokości, np. ułamkiem wartości rzeczy albo ułamkiem innej sumy (wartości kontraktu), jeżeli ustalenie kwoty byłoby tylko czynnością arytmetyczną, natomiast przyjęcie konstrukcji prawnej zakładającej ustalanie w przyszłości podstawy naliczania kary umownej nie byłoby zgodne z art. 483 § 1 k.c. i stanowiłoby inną czynność prawną.

Wyjaśnienie:

Zamawiający zmienia treść § 7 ust 3 i 4 wzoru umowy na następującą:

„§ 7.3 Za opóźnienie w podjęciu czynności naprawy oraz wykonania naprawy z zastrzeżeniem ust. 4 w okresie gwarancji Wykonawca zapłaci Zamawiającemu kare umowną- w wysokości 350 zł brutto- za każdy rozpoczęty dzień opóźnienia, jednak łącznie nie więcej niż 10% wartości brutto przedmiotu umowy, określonej w  § 4 ust 1 pkt 1)-4) i 6).
4. Za nie usunięcie wad i usterek w odniesieniu do robót budowlanych (adaptacja pomieszczeń na pracownię TK) w określonym przez Zamawiającego terminie, stwierdzonych przy odbiorze końcowym  lub w czasie trwania gwarancji, Wykonawca zapłaci Zamawiającemu karę umowną 
w wysokości 0,1% wartości ryczałtowej tych robót za każdy dzień opóźnienia w ich usunięciu, jednak  nie więcej niż 10% wartości brutto przedmiotu umowy, o której mowa w § 4 ust 1 pkt 5) umowy.”
Powyższa odpowiedź powoduje zmianę SIWZ. 
Pytanie 52

Dotyczy zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 7 ust. 7

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na to aby niniejszy ustęp otrzymał poniższe brzmienie:

„7 .Roszczenia o zapłatę należnych kar umownych nie będą pozbawiać Stron prawa żądania zapłaty odszkodowania uzupełniającego na zasadach Kodeksu Cywilnego, jeżeli wysokość ewentualnej szkody przekroczy wysokość zastrzeżonych kar umownych. Wykonawca ponosi pełną odpowiedzialność  
w zakresie, w jakim bezwzględne przepisy prawa nie pozwalają na zmianę lub ograniczenie odpowiedzialności odszkodowawczej. W pozostałym zakresie łączna odpowiedzialność odszkodowawcza Wykonawcy wynikająca z umowy lub pozostająca z nią w związku, niezależnie od podstaw prawnych dochodzonego roszczenia (w tym z tytułu kar umownych) ograniczona jest do wartości przedmiotu umowy netto. Wykonawca nie ponosi w takiej sytuacji odpowiedzialności za utracone korzyści, utratę przychodów, utracone dane, utratę zysków, utratę możliwości eksploatacji, przerwy w pracy, koszty kapitałowe, odszkodowania i kary umowne płacone przez Zamawiającego swoim kontrahentom.”?

Przedmiotowa prośba uzasadniona jest coraz szerszą międzynarodową praktyką, w której standardem są klauzule ograniczające odpowiedzialność odszkodowawczą Wykonawcy, w kontekście coraz powszechniejszej zasady, że odpowiedzialność Wykonawcy nie powinna przekraczać określonej części wynagrodzenia umownego Wykonawcy (min. klauzule takie funkcjonują w umowach Banku Światowego). Pragniemy zauważyć, że ograniczenie odpowiedzialności do konkretnej kwoty i do sytuacji, w których wystąpiła bezpośrednia strata Zamawiającego pozwoli na zaoferowanie znacznie niższej ceny, a wyznaczony pułap kar umownych i łącznej kwoty odpowiedzialności odszkodowawczej są i tak wystarczającym czynnikiem „motywującym” Wykonawcę do należytego, 
w tym terminowego wykonania umowy. 

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę treści zapisu § 7 ust. 7 wzoru umowy. 
Zapisy SIWZ pozostają bez zmian.

Pytanie 53

Dotyczy zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 7 ust. 8

Prosimy o dokonanie korekty prawidłowego odniesienia na:

„(…)w  art. 29 ust. 3a ustawy PZP i  § 14 ust. 3 pkt 6 niniejszej umowy.”
Wyjaśnienie:

Zamawiający poprawia oczywistą omyłkę w § 7 ust. 8 oraz § 14 ust. 3 pkt 6 wzoru umowy, w sposób następujący:
„§ 7 ust. 8 Wykonawca zobowiązany jest zapłacić Zamawiającemu karę umowną w wysokości 0,5% wynagrodzenia brutto realizowanych robót budowlanych, z tytułu nieprzestrzegania wymagań, 
o których mowa w  art. 29 ust. 3a ustawy PZP i  § 14 ust. 3 pkt 6 niniejszej umowy.”
„§ 14 ust. 3 pkt 6 złożenia najpóźniej w ciągu 7 dni po podpisaniu umowy  Wykazu osób  realizujących przedmiot zamówienia- zatrudnionych na umowę o pracę , w związku z wymaganiami art. 29 ust 3a ustawy PZP wraz z oświadczeniem, że są one zatrudnione  na podstawie umowy o pracę.
W przypadku zmiany osób zatrudnionych przy realizacji zadania na umowę o pracę  - Wykonawca jest zobowiązany do złożenia  zaktualizowanego Wykazu wraz z  oświadczeniem.”
Powyższa odpowiedź powoduje zmianę SIWZ. 
Pytanie 54

Dotyczy zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 8 ust. 3 

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na dodanie pod ustępem poniższej treści:

„Odstąpienie w przypadkach określonych w pkt 2-4 powyżej może nastąpić po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do realizacji obowiązków umownych i po bezskutecznym upływie wyznaczonego mu w tym celu dodatkowego terminu nie krótszego niż 5 dni roboczych.”  
Odstąpienie od umowy jest najdrastyczniejsza (nadzwyczajną) formą rozwiązania problemów występujących w trakcie wykonywania umowy, z tego też względu nie powinno mieć miejsca, jeśli Wykonawca narusza umowę w sposób nieistotny. Ponadto w takich postanowieniach należy wyraźnie napisać, w jakich konkretnych sytuacjach / stanach Zamawiający będzie mógł takie prawo wykonać, 
a także powinno być postanowienie zobowiązujące Zamawiającego do uprzedniego wezwania Wykonawcy do zaprzestania takich naruszeń, w formie pisemnej pod rygorem nieważności, 
w wyznaczonym dodatkowym terminie nie krótszym niż  5 dni robocze, po bezskutecznym upływie tego terminu. Tym bardziej, że interes Zamawiającego w tym zakresie w pełni zabezpieczają przepisy Kodeksu cywilnego oraz pozostałe postanowienia umowy.

Wyjaśnienie:

Zamawiający dodaje ust. 4 w  § 8 wzoru umowy, następującej treści:
„§ 8.4 Odstąpienie od umowy w przypadkach określonych w ust. 3 pkt 2-4 może nastąpić po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do realizacji obowiązków umownych i po bezskutecznym upływie wyznaczonego mu w tym celu dodatkowego terminu nie krótszego niż 5 dni roboczych; § 7 ust 2 stosuje się odpowiednio.” 
Powyższa odpowiedź powoduje zmianę SIWZ. 
Pytanie 55

Czy Zamawiający rozumie dni robocze jako od pon do pt z wyłączeniem dni ustawowo wolnych od pracy? 

Wyjaśnienie:

Zamawiający rozumie dni robocze jako od poniedziałku do piątku z wyłączeniem dni ustawowo wolnych od pracy.
Pytanie 56

Dotyczy zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 9

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na dodanie dodatkowego ustępu o poniższej treści:

„Odpowiedzialność Wykonawcy z tytułu gwarancji na dostarczone elementy, części lub podzespoły obejmuje tylko wady/awarie powstałe z przyczyn tkwiących w dostarczonym elemencie, części lub podzespole, w szczególności wady konstrukcyjne lub materiałowe. Gwarancją nie są objęte :

a.  uszkodzenia i wady dostarczanego sprzętu wynikłe na skutek:

- eksploatacji sprzętu przez Zamawiającego niezgodnej z jego przeznaczeniem, niestosowania się Zamawiającego do instrukcji obsługi sprzętu, mechanicznego uszkodzenia powstałego z przyczyn leżących po stronie Zamawiającego lub osób trzecich i wywołane nimi wady,

- samowolnych napraw, przeróbek lub zmian konstrukcyjnych (dokonywanych przez Zamawiającego lub inne nieuprawnione osoby);

b. uszkodzenia spowodowane zdarzeniami losowymi tzw. siła wyższa (pożar, powódź, zalanie itp.)

c. materiały eksploatacyjne.”?

Powyższe ma na celu doprecyzowanie warunków gwarancji.
Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na dodanie dodatkowego ustępu w brzmieniu zaproponowanym przez Wykonawcę.
Zamawiający w § 9 dodaje ust. 9 w następującym brzmieniu:
„§ 9 ust. 9.pkt.1). Gwarancją nie są objęte:

a. Uszkodzenia i wady dostarczonego sprzętu wynikłe na skutek:
· eksploatacji sprzętu przez Zamawiającego niezgodnej z jego przeznaczeniem, niestosowania się Zamawiającego do instrukcji obsługi sprzętu, mechanicznego uszkodzenia powstałego z przyczyn leżących po stronie Zamawiającego lub osób trzecich i wywołane nimi wady,
· samowolnych napraw, przeróbek lub zmian konstrukcyjnych (dokonywanych przez Zamawiającego lub inne nieuprawnione osoby);
b. uszkodzenia spowodowane zdarzeniami losowymi tzw. siła wyższa (pożar, powódź, zalanie itp.)

c. stosowanie przez Zamawiającego niewłaściwych materiałów eksploatacyjnych.

2). W przypadku wystąpienia okoliczności określonych w pkt. 1) Wykonawca sporządzi i przekaże Zamawiającemu ekspertyzę techniczną wskazującą na wystąpienie tych okoliczności bez obciążania Zamawiającego z tego tytułu.”
 Powyższa odpowiedź powoduje zmianę SIWZ. 
Pytanie 57

Dotyczy zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 9

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na dodanie dodatkowego ustępu o poniższej treści:

„Uprawnienia Zamawiającego z tytułu rękojmi dotyczące wad fizycznych przedmiotu umowy, jak i okres jej trwania są tożsame z uprawnieniami z tytułu udzielonej gwarancji.”?

Prosimy o potwierdzenie, że Strony w sposób pełny i wyczerpujący uregulowały podstawy i konsekwencje odpowiedzialności z tytułu rękojmi za wady, poprzez uzupełnienie treści umowy o wskazany zapis.

Wyjaśnienie:

Zamawiający nie wyraża zgody na dodanie dodatkowego ustępu o powyższej treści.
Pytanie 58

Dotyczy zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 14 ust. 6

Prosimy o wskazanie właściwego odniesienia do PZP – w ustawie brak jest zapisu art. 22 ust. 3a

Wyjaśnienie:

Wyjaśnienie znajduje się w odpowiedzi na pytanie 53.

Pytanie 59

Dotyczy zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 15 ust. 7

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na to aby niniejszy ustęp otrzymał poniższe brzmienie:

„7. Zamawiający ma prawo w przypadku nie usunięcia przez Wykonawcę w ustalonym terminie wad 
i usterek w odniesieniu do robót budowlanych zlecić ich wykonanie osobie trzeciej w całości na koszt Wykonawcy będącego Stroną niniejszej umowy, po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do realizacji obowiązków umownych i po bezskutecznym upływie wyznaczonego mu w tym celu dodatkowego terminu nie krótszego niż 3 dni robocze.”?

Wyjaśnienie:

Zamawiający wyraża zgodę na zmianę brzmienia ust 7 § 15 wzoru umowy w sposób zaproponowany przez Wykonawcę.
 „§ 15.7 Zamawiający ma prawo w przypadku nie usunięcia przez Wykonawcę w ustalonym terminie wad i usterek w odniesieniu do robót budowlanych zlecić ich wykonanie osobie trzeciej w całości na koszt Wykonawcy będącego Stroną niniejszej umowy po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do realizacji obowiązków umownych i po bezskutecznym upływie wyznaczonego mu w tym celu dodatkowego terminu nie krótszego niż 3 dni roboczych.”
Powyższa odpowiedź powoduje zmianę SIWZ.
Pytanie 60

Dotyczy zał. Nr 6 do SIWZ wzór umowy § 16 ust. 11 pkt 1), 2), 3) i 5)

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na to aby dodać na końcu niniejszych punktów poniższej treści:

„jednak łącznie nie więcej niż 10% wartości netto przedmiotu umowy.”?

Podstawą powinno być odniesienie do konkretnej kwoty zgodnie z wyrokiem SN z 8 lutego 2007 I CSK 420/06 Sformułowanie art. 483 § 1 k.c. dopuszczające zastrzeżenie kary umownej w "określonej sumie" w sposób jednoznaczny prowadzi do wniosku, że kara ta powinna być w chwili zastrzegania wyrażona kwotowo. Dopuszczalne byłoby posłużenie się innymi miernikami wysokości, np. ułamkiem wartości rzeczy albo ułamkiem innej sumy (wartości kontraktu), jeżeli ustalenie kwoty byłoby tylko czynnością arytmetyczną, natomiast przyjęcie konstrukcji prawnej zakładającej ustalanie w przyszłości podstawy naliczania kary umownej nie byłoby zgodne z art. 483 § 1 k.c. i stanowiłoby inną czynność prawną.
Wyjaśnienie:
Zamawiający nie wyraża zgody na dodanie na końcu pkt 1), 2), 3) i 5) ust 11 § 16 wzoru umowy treści „jednak łącznie nie więcej niż 10% wartości netto przedmiotu umowy”.
Pytanie 61

Czy Zamawiający w postępowaniu nr ZOZ.V-270-25/ZP/17 – „Dostawa do Zespołu Opieki Zdrowotnej w Lidzbarku Warmińskim tomografu komputerowego z adaptacją pomieszczeń na pracownię TK,  z usługą finansowania realizacji zadania”, załącznik nr 1 do SIWZ część nr VI – Wstrzykiwacz kontrastu dopuści automatyczną, dwugłowicową strzykawkę do iniekcji kontrastu sprzężoną z tomografem w wg normy CiA 425: 

 

 

	1
	Automatyczny, specjalizowany do badań CT dwutłokowy wstrzykiwacz kontrastu

	2
	Głowica wstrzykiwacza dostosowana do stosowania wkładów wymiennych 
o pojemności 50, 100, 125 ml wypełnionych fabrycznie środkiem cieniującym

	3
	Głowica wstrzykiwacza dostosowana do stosowania wkładów wymiennych 
o pojemności  200 ml

	4
	Głowica wstrzykiwacza w: 
- urządzenie pokazujące prędkość przepływu i ilość środka cieniującego, 
- przycisk samonapełniania - przycisk zabezpieczający prawidłowe sprawdzenie
  zaprogramowania i podania środka cieniującego (enable) 
- pamięć protokołów, 
- możliwość automatycznego włączenia strzykawki automatycznej poprzez dotyk monitora, 
- możliwość szybkiej zmiany orientacji wyświetlanych danych na monitorze głowicy,                                   

	5
	Symultaniczne podawanie środka kontrastowego i roztworu soli fizjologicznej z obu wkładów jednocześnie, z opcją zaprogramowania procentowej wartości tak wstrzykiwanego roztworu

	6
	Regulowana prędkość przepływu w zakresie 0,1 - 10,0 ml/sekundę

	7
	Możliwość wprowadzenia min.35 protokołów

	8
	Fazy: 6

	9
	Możliwość wprowadzenia haseł do programowania

	10
	Opóźnienie skanowania

	11
	Całkowity czas stosowany w opóźnieniu skanowania od 0 do min. 400 sekund

	12
	monitor na głowicy strzykawki oraz w sterowni reagujący na dotyk

	13
	Opcja powolnego (kropelkowego) podawania soli fizjologicznej przy parametrach: 
- prędkość przepływu 0,1  -10 ml/sekundę 
- ilość 1-200 ml

	14
	Automatyczne wykrywanie przez strzykawkę jakiej wielkości wkład wymienny został zastosowany

	15
	Zapewnienie dodatkowego poziomu bezpieczeństwa poprzez detektor alarmujący w razie ominięcia któregoś z etapów prawidłowego przygotowania strzykawki do podania środka cieniującego

	16
	Możliwość zmiany prędkości przepływu podczas podawania środka cieniującego

	17
	Maksymalne ciśnienie 50-325 psi regulacja ze skokiem 5 psi

	18
	100 kpl. wkładów jednorazowych – dwa wkłady poj. 200 ml, dren Y 150 cm z dwiema zastawkami, rurka do nabierania kontrastu.


Wyjaśnienie:
Zamawiający dopuści automatyczną, dwugłowicową strzykawkę do iniekcji kontrastu sprzężoną 
z tomografem w wg normy CiA 425.
Powyższe wyjaśnienie powoduje zmianę treści SIWZ.
Pytanie 62

Dotyczy tabeli technicznej 

Z uwagi na fakt, iż tomograf nie wymaga w komunikacji z PACS/RIS protokołu HL7, prosimy o potwierdzenie, iż Zamawiający nie będzie wymagał zaoferowania licencji HL7 dla tomografu lub prosimy o wskazanie zastosowania licencji HL7, do jakich zastosowań będzie użyta, bądź dla jakich wymogów jest konieczna.
Wyjaśnienie:
W pkt.58. Tabeli Opis przedmiotu zamówienia – tomograf komputerowy – wymagania stanowiącej zał. nr 1 do SIWZ  - Zamawiający wymaga by zaoferowany system umożliwiał zdalny opis wyników badań metodą teleradiologii do czego niezbędna jest licencja HL7.
Kierownik Zamawiającego 

                                                                                                                            Agnieszka Lasowa
